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Monitoring hnizdnich populaci vodnich ptak( probihal na 170 rybnicich Treboriska, Kardasorecicka
a Sobéslavska (48.9685-49.2647 N, 14.6622—-14.9007 E; viz obr. 1) v prdbéhu hnizdni sezény 2020.
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Obr. 1. Rozmisténi lokalit (Zluté body) pokrytych monitoringem hnizdnich populaci vodnich ptakl na
Uzemi Treboriska, Kardasorecicka a Sobéslavska v roce 2020.
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Tab. 1. Prehled zjisténych druhl vodnich ptakd pfi monitoringu hnizdnich populaci v roce 2020.

U jednotlivych druh( je uveden pocet obsazenych rybnik( a pocet jedinc(.

pocet pocet pocet pocet

druh rybnikGi  jedincl druh rybniki  jedinct
Cygnus olor 109 2223 Ciconia nigra 15 22
Anser anser 79 5981 Ciconia ciconia 1 1
Anser indicus 1 1 Platalea leucorodia 1 2
Branta leucopsis 3 4 Rallus aquaticus 2 3
Alopochen aegyptiaca 1 1 Gallinula chloropus 18 50
Tadorna tadorna 6 30 Fulica atra 62 5768
Mareca penelope 3 20 Grus grus 2 2
Mareca sibilatrix 1 1 Recurvirostra avosetta 1 4
Mareca strepera 131 3871 Charadrius dubius 6 21
Anas crecca 13 103 Vanellus vanellus 21 179
Anas platyrhynchos 164 15241 Calidris alpina 1 12
Anas acuta 2 12 Philomachus pugnax 3 17
Spatula querquedula 14 44 Gallinago gallinago 2 3
Spatula clypeata 10 158 Tringa erythropus 1 2
Netta rufina 48 820 Tringa totanus 1 1
Aythya ferina 84 7 664 Tringa nebularia 3 6
Aythya nyroca 4 8 Tringa ochropus 5 11
Aythya fuligula 94 3761 Tringa glareola 12 140
Bucephala clangula 53 425 Actitis hypoleucos 17 32
Mergus merganser 2 6 Larus melanocephalus 2 2
Tachybaptus ruficollis 51 321 Larus minutus 1 1
Podiceps cristatus 67 2 815 Larus ridibundus 77 9594
Podiceps grisegena 1 1 Larus canus 2 12
Podiceps nigricollis 2 11 Larus cachinnans 17 1208
Phalacrocorax carbo 56 1191 Larus cachinans/argentatus 2 3
Botaurus stellaris 2 2 Sterna caspia 2 6
Nycticorax nycticorax 26 417 Sterna hirundo 56 1197
Egretta garzetta 5 19 Chlidonias niger 1 15
Egretta alba 67 655 Haliaeetus albicilla 32 65
Ardea cinerea 148 1577 Circus aeruginosus 28 52
Ardea purpurea 1 4 Alcedo atthis 20 22
Celkem 65 840

Scitani bylo provadéno z pevné uréenych bodd, z nichZz bylo mozno kontrolovat celou vodni hladinu
konkrétniho rybnika. Celkova doba scitani byla vZdy pfizplsobena velikosti rybnika, celkové pocetnosti
vodnich ptakUl i povétrnostnim podminkam.

PFi scitani byly zaznamenavany pocty jednotlivych druhl ptak( vazanych svym Zivotem na
vodni a mokradni prostfedi, a to vSechny druhy z fadd: vrubozobi, potaplice, potapky, veslonozi,
brodivi, kratkoktidli, dlouhokfidli a dale orel motsky, motak pochop a lednacek ricni. Druhy Zijici skrytéji
v litordlnich porostech byly zaznamenavany pouze okrajové. Pévci zaznamenavani nebyli. Mezi
sledované druhy patfily i tzv. neplvodni druhy, tj., druhy vyskytujici se mimo areal pfirozeného
rozsiteni (napt. Alopochen aegyptiaca, Mareca sibilatrix).
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Celkové bylo pfi deviti kontrolach provadénych od dubna do srpna 2020 zjisténo 65 840 jedinct 62
druh( ptakt vazanych na vodni a mokradni biotopy (tab. 1). Nejpocetnéjsim zjisténym druhem byla
kachna divoka Anas platyrhynchos, nasledovand rackem chechtavym Larus ridibundus a polakem
velkym Aythya ferina. U posledné jmenovaného druhu byl ale zjistén vychyleny pomér pohlavi ve
prospéch samcl, jichZ bylo zjisténo celkem 5 862 (76.4 %) oproti pouze 1 802 samicim (23.6 %).
Nejhojnéjsim druhem (tj. zjiSténym na nejvétsim poctu rybnik() byla kachna divoka, nasledovana
volavkou popelavou Ardea cinerea a dale koprivkou obecnou Mareca strepera.

Hodnoceni produktivity populaci vodnich ptakd bylo zaloZzeno na analyze Gdaji o poctu
zjisténych rodinek a aktualni velikost hnizdni populace (viz napr. Polakova et al. 2018). Jednotlivé
rodinky byly identifikovany na zakladé udajl ziskanych pti 9 kontrolach v prlibéhu hnizdni sezény
(kvéten aZ srpen) 2020, a to podle poctu a stafi mladat (Gollop & Marshall 1954, Du Rau et al. 2003,
Poladkova et al. 2018, Broyer 2019), pripadné podle individudlniho znaceni samic kachen.

Velikost hnizdni populace byla hodnocena na zékladé poctu samic nebo parid pfitomnych na
zajmové lokalité na pocatku hnizdni sezony. Na zakladé predchozi analyzy zaznamu individualné
znacenych samic potapivych kachen bylo zjisténo, Ze zachytitelnost jednotlivych samic se pohybuje
mezi 51,4 a 60,3 %, pficemz nejvyssi je pred zahdjenim inkubace (58,8 az 66,7 %) a poté v obdobi vodéni
mladat (70,6 a7 74,5 %) - (blize viz Cehovska et al. 2019).

V pripadé polaka velkého, poldka chocholacky, kopfivky obecné, potapky rohace, potapky
malé, potdpky cernokrké a lysky cerné byl za pocatek hnizdni sezény povazovan konec kvétna, kdy uz
je hnizdni populace pfitomna na hnizdisti a za¢ina inkubace snSek. U ¢asnéji hnizdicich druhd (labut
velkd, husa velka, kachna divoka a hohol severni — viz Stastny & Hudec 2016) byl za po&atek hnizdni
doby povaZzovan konec dubna a pocet samic/pard zjisténych v této dobé byl pouZit jako méfitko
velikosti populace uvedenych druh(.

Relativni produktivita byla vyjadiena jako pomér poctu rodinek a poctu samic, resp. pard
pfitomnych na pocatku hnizdni sezény na zajmové lokalité (viz napt. Polakova et al. 2018). Toto
vyhodnoceni bylo provedeno u 12 druht vodnich ptakd (viz tab. 2). Mezi kachnimi druhy méla nejvyssi
Podiceps nigricollis jsme ve sledovaném Gzemi v roce 2020 zaznamenali pouze 1 hnizdici par, ktery vsak
pozdéji nevodil Zadna mladata.

Tab. 2. Relativni produktivita vybranych druhl vodnich ptakd v roce 2020.

druh pocet para /samic pocet rodinek relativni produktivita
Cygnus olor 58 33 0.569
Anser anser 313 101 0.323
Anas platyrhynchos 367 50 0.136
Mareca strepera 177 36 0.203
Netta rufina 20 15 0.750
Aythya ferina 159 56 0.354
Aythya fuligula 152 56 0.287
Bucephala clangula 35 8 0.200
Podiceps cristatus 136 94 0.691
Podiceps nigricollis 1 0 0.000
Fulica atra 97 62 0.639
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Hnizdni uspésnost kachen

Na vybranych lokalitach, a to predevsim v Nadéjské rybnicni soustavé na Trebonsku bylo provadéno
vyhledavani a nasledné kontroly hnizd kachen. Takto bylo monitorovano celkem 151 hnizd, u nichz
bylo odhadnuto datum sneseni 1. vejce (obr. 2). Dale byla zjistovana velikost (tj. pocet vajec ve snlsce)
a uspésnost snusky (tj. pocet snasek, v nichz se vylihlo alesport 1 mladé a pocet vylihlych mladat) —
viz tab. 3. Na zajmovych lokalitdch probéhl management vegetace, kdy polovina hlavniho hnizdniho
ostrova na rybniku Nadéje a podobné i na sousednim rybniku Rod byla v zimni sezéné 2019/2020
pokosena. V nepokosené ¢asti téchto 2 hnizdnich ostrovi bylo nalezeno 50 hnizd, v pokosené 36 hnizd.
Reprodukéni parametry téchto hnizd se nelisily, pouze u poldka chocholacky byl pocatek hnizdéni
v pokosené casti statisticky vyznamné opoZdén oproti nepokosené.

Tab. 3. Prehled monitoringu snGsek 5 druhl kachen vroce 2020. V tabulce jsou uvedeny pocty
hnizd/snlsek, resp. prdmérné hodnoty + smérodatné odchylky.

druh pocet datum sneseni velikost pocet vylihlych pocet vylihlych
hnizd 1. vejce snusky sntsek mladat
Kachna divoka 26 13.kvétna + 19.2 9.9+4.4 16 5.4+4.9
Kopfivka obecnd 11 12.kvétna £16.3 10.243.0 4 2.6 4.8
Zrzohlavka rudozoba 17 16.kvétna + 14.4 12.1+5.9 13 5.7+3.8
Poldk velky 39 1.¢ervna +12.6 8.713.6 14 2.6+3.9
Poldk chocholacka 58 6.Cervna £ 13.8 10.3+4.3 30 3.8+4.3
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Obr. 2. Nacasovani hnizdéni 5 druh( kachen vroce 2020 ve sledovaném Uzemi Treboriska,
Kardasorecicka a Sobéslavska v roce 2020.
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Sledovani individudlné znacenych kachen

V roce 2020 bylo odchyceno na hnizdech celkem 61 inkubujicich kachen 4 druh( (viz horni ¢ast tab.5).
Dale bylo zaznamendno 56 kachen oznacenych ve sledovaném uUzemi v predchozich hnizdnich
sezdnach. Reprodukéni Uspésnost (pocet / podil samic vodicich mladata) bylo proto mozno sledovat
celkem u 121 jedincd kachen (viz dolni ¢ast tab. 4). Poradi relativni reprodukcni Gspésnosti (podilu
samic vodicich mladata) bylo u 4 nejpocetnéji zachycenych druhi kachen (tab. 4) stejné jako v pfipadé
samic odchycenych v roce 2020. U vSech pozorovanych oznacenych samic poradi relativni Uspésnosti
korelovalo s poradim produktivity na zakladé vysledkl scitani (tab. 3). Nejuspésnéjsi byla zrzohlavka
rudozob3, pak polak velky, polak chocholacka a nejméné Uspésna byla kachna divoka.

Tab. 4. Prehled sledovani odchycenych a individudlné oznacenych kachen v roce 2020.

druh odchyceno vylihnuté snGsky vodéni mladat

n % n %
Kachna divoka 5 80.0 1 20.0
Zrzohlavka rudozoba 10 8 80.0 6 60.0
Polak velky 19 11 57.8 9 47.4
Polak chocholacka 31 23 74.2 11 35.4
druh pozorovano vodéni mladat

n n %

Kachna divoka 12 3 25.0
Kopfivka obecna 2 0 0.0
Zrzohlavka rudozoba 15 8 53.3
Poldk velky 29 10 34.4
Polak chocholacka 63 16 254

07/21/2020 06:12:28
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Obr. 3. Samice poldka chocholacky
byla oznacena nosni znackou 08
(krouzek PRAHA DX 0593) na rybniku
Rod dne 18. ¢ervence 2020.

Samice zachycend fotopasti dne 21.
cervence 2020, kdy v 6:12 hod.
opousti s mladaty hnizdo. Pozdéji
byla ismladaty pozorovdana na
témze rybniku Rod aZ do 11. srpna
2020.

Dne 22. ledna 2021 byla zjisténa jako
zimujici na HruSovské zdrzi VD
Gabcikovo.
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Monitoring prostredi (habitatovd data)

Na 170 sledovanych rybnicich Treboriska, Kardasorecicka a Sobéslavska byla mérena priuhlednost vody
pomoci Secchiho desky v riznych stadiich hnizdniho obdobi (kvéten, cerven, ¢ervenec), viz tab. 6.
Prihlednost vody Ize povaZovat za indikator trofického stavu lokality, a tedy za indikator viditelnosti a
dostupnosti potravy pro vodni ptaky, blize viz Hrbacek 1996, Musil et al. 1997, 2016, Pechar & Baxa
2016.
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Obr. 4. Prihlednost vody (cm) na jednotlivych sledovanych rybnicich v kvétnu 2020.
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Nejvyssi hodnoty prihlednosti vody byly zjistény v kvétnu (obr. 4), v pozdéjsich mésicich dochazi
k poklesu hodnot (tab. 5, obr. 5 a 6). Byl prokazan statisticky vyznamny vliv prihlednosti vody v kvétnu
na druhovou diverzitu (pocet druhl vodnich ptakd) a na vnitrosezonni trendy druhové diversity i
celkové pocetnosti na jednotlivych rybnicich. Primérny pocet jedincl na lokalité nebyl prihlednosti

vody ovlivnén.
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Obr. 5. Priihlednost vody (cm) na jednotlivych sledovanych rybnicich v ¢ervnu 2020.
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Tab. 5. Prihlednost vody na 170 sledovanych rybnicich v roce 2020 - pocty rybnikd v jednotlivych

kategoriich prihlednosti vody a souhrnné udaje pro jednotlivé mésice.

prahlednost vody (cm) 1-25 26-50 51-75 76-100 101-160 prameér £ smér.odch.
kvéten 57 63 11 15 24 52.45 £ 40.58
cerven 52 72 16 17 13 43.37 £32.18
cervenec 95 56 7 8 4 29.91 + 24.68
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Obr. 6. Prihlednost vody (cm) na jednotlivych sledovanych lokalitach v ¢ervenci 2020.
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Na 13 vybranych rybnicich byl monitoring potravni nabidky zaméfen i na odbéry a analyzu sloZeni
vodnich bezobratlych pomoci ,funnel active invertebrate traps” (obr. 7). Byla pouZita jednoducha
zafizeni vyrobena ¢leny tymu a exponovand po dobu 48 hodin na dna jednotlivych rybnikd, a to
opakované, v kvétnu a v ¢ervenci. Na kazdé lokalité bylo exponovano vzdy 10 pasti. Byl pouZit stejny
zpUsob zafizeni a expozice aplikované pfi prfedchozich studiich v severni Evropé (Elmberg et al. 1992,
Nummi & Poysa 1993, Hyvonen & Nummi 2000).

Predbézné vysledky téchto odbéru a analyz Ize shrnout takto:

Bylo analyzovano 72 838 jedincl a zjisténo 28 taxonomickych skupin vodnich bezobratlych.
Mezi nejpocetnéjsi skupiny patfily: Cladocera, Cyclopoida, Hemiptera, Notonectidae,
Hydracarina, Ostracoda.

Druhova diverzita bezobratlych pozitivné korelovala s prihlednosti vody.

Pocet rodinek bentofagnich potapivych kachen (poldk velky, poldak chocholacka a hohol
severni) pozitivné koreloval s prihlednosti vody i s druhovou diverzitou vodnich bezobratlych.
Vyssi pocetnost rodinek vodnich ptakl byla zjisténa na lokalitach s vyssi diverzitou vodnich
bezobratlych.

Druhova diverzita vodnich bezobratlych vsak neméla statisticky prlikazny vliv na pocet rodinek
ostatnich druh( vodnich ptakd (labut velka, husa velkd, kachna divoka, koptivka obecna,
zrzohlavka rudozob3, potapka rohac, lyska cerna).

Obr. 7. Funnel active invertebrate traps pouZité na Treborisku v roce 2020 (metodika viz Elmberg et al.
1992, Nummi & Pdysa 1993, Hyvonen & Nummi 2000).
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Vnitrosezénni zmény druhové diverzity a celkové pocetnosti ptacich spolecenstev rybnikii

Data shromazdéna v ramci scitani vodnich ptakd v roce 2020 slouZila jako podklad pro analyzu diverzity
(resp. pocet druhtl) a celkové pocetnosti ptacich spolecenstev sledovanych rybnik( a pro analyzu jejich
vnitrosezénnich zmén.
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Obr. 8. Priimérny pocet druhli na jednotlivych sledovanych lokalitach v roce 2020.
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Prlimérny pocet druhli se na jednotlivych rybnicich pohyboval mezi 0 a 16. Pouze na 5 rybnicich bylo
pramérné zjisténo vice nez 10 druh(, a to na rybnicich Skutek, Novy u Dvorcl, Sluzebny, Rod
a Bosilecky (obr. 8). Celkovy pocet druhli se pohyboval v rozmezi od 0 do 31. Vice nez 20 druh( bylo
zjiSténo na 6 rybnicich (obr. 9): Nadéje, Zahotsky, Stary u Sobéslavi, Sluzebny, Bosilecky a Rod.
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Obr. 9. Celkovy pocet druhi na jednotlivych sledovanych lokalitach v roce 2020.
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Primérny pocet jedinch vsech druhll vodnich ptakd zjistény pfi jedné kontrole se na jednotlivych
sledovanych rybnicich pohyboval v rozmezi 0 az 1113 jedincd. Na 16 rybnicich byla primérna hodnota
celkové pocetnosti vyssi nez 100 jedincl (obr. 10) a na 7 rybnicich vy$si nez 200 jedincl: Stary
u Sobéslavi, Sluzebny, Dobra vile, Nadéje, Koclifov, Rod, Bosilecky.

3 - - 3 Pl "—' = Y T ’ LN
% . ?’3 -, o __'4' s ~
- i 4 h * ;. -

E . ) ks L ) Q" al
;. R AL » ouREd: XY .
s I S i) 5 - : d

e < ¢ 5% - P =
. . . i
A8 . e,

- ~ _‘_"l i
ey g” ¢ >
i .
ity .n-" §
= _—"\ - i :
» ‘.‘ -
Ly -, o ' y
B N 8- Y
t ' g %.v - *
= Yo DA
- Fer §, - b L3 “
- L 1* = 5 . ]
= N ‘ . 4 - oy (\é

—
7&' . ; ' t R #
. [ ] o01-50
B 0 5.1-100
3 ' -
= : |l 101-1000 o
.. i 2 ?E:q — R A B 001 12000 |
. : - @ ¥ 2, o — h
= 0 25 5 75  10Km[y
e N - = A1

Obr. 10. Priimérny pocet jedincl vsech druhl vodnich ptakl na jednotlivych sledovanych lokalitach
v roce 2020.
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Statisticky priakazny vnitrosezénni pokles poctu druht byl v ramci souboru 170 sledovanych rybnikd
zjistén u 26 rybnikd (15.3 %), a naopak narust poctu druhl pouze u 8 rybnik( (4.7 %). Vnitrosezonni
nardst poctu druht byl prokazan tam, kde doslo k postupnému napousténi rybnika, a zaroven nebyl
pfitomen silny vyZiraci tlak kapFi obsadky, co? byl p¥ipad rybnikd Rozko$, Cervenka, Fi$mistr,
Ponédrazkovsky, Bastyt, Podvesni u Samosol, nadrz u Domanina, Nadéje (obr. 11.)
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Obr. 11. Vnitrosezénni zmény poctu druhl na jednotlivych sledovanych rybnicich. Zelené trojuhelniky
znazornuji rybniky se signifikantnim narlstem poctu druh(, ¢ervené trojuhelniky s poklesem poctu
druhd. Ostatni sledované rybniky jsou znazornény Zluté.
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Statisticky prikazny vnitrosezonni pokles celkové pocetnosti byl v rdmci souboru 170 sledovanych
rybnik( zjistén u 39 rybnikd (22.9 %), a naopak narlst celkové pocetnosti pouze u 7 rybnika (4.1 %).,
coz bylo tam, kde doslo k postupnému napousténi rybnika a zaroven nebyl pfitomen silny vyziraci tlak
kap¥i obsadky nebo na velkych rybnicich, co? byly rybniky Basty¥, Rozko$, Cervenka, Novy u Dvorcd,
Bosileckym, Sluzebny, Koclifov a Podvesni u Samosol (obr. 12.)
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Obr. 12. Vnitrosezénni zmény celkové pocetnosti na jednotlivych sledovanych rybnicich. Zelené
trojuhelniky znazornuji rybniky se signifikantnim narlstem celkové pocetnosti, ¢ervené trojuhelniky
s poklesem celkové pocetnosti. Ostatni sledované rybniky jsou zndzornény Zzluté.
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Obr. 13. Samice polaka chocholacky s mladaty na rybniku Rod.
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Obr. 14. Pohnizdni shromazdisté labuti velkych na rybniku Rod.

Obr. 15. Hnojeni rybnika Schwarzenberg (dne 23.4.2020).
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